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Moralnos¢ wczesnego chrzescijanstwa a dzis

Bogustaw Gorka, twérca podejscia inicja-
cyjnego do badania tekstow Nowego Testa-
mentu, w ksigzce Chrzescijatistwo pierwotne
jako system religijny pisze tak: Najbardziej
zaskakujgcym dla wspolczesnego ochrzczonego
powinien byé fakt, Ze moralnos¢ czterech
scharakteryzowanych szczebli znamionowata
wtajemniczonych jeszcze przed aktem chrztu w
imig Jezusa Boga! Gdy tg skale wczesnochrze-
Scijariskiej moralnosci odniesiemy do moralno-
Sci wspblczesnych ochrzczonych, to mozemy
doznac szoku. Jednakze w miejsce ostupienia
skierujmy energie na przeprowadzenie prawi-
dlowej diagnozy. W starozytnosci zapewne nie
pytano inicjowanego, czy wierzy i w co wierzy?
Pytano go najwyrazniej, na jakim szczeblu
inicjacji znajduje si¢. Na tej podstawie identy-
fikowano poziom jego wiary i pulap jego mo-
ralnosci. O jakie cztery szczeble moralnosci tu
chodzi, ktére maja znamionowa¢ wtajemni-
czonych jeszcze przed aktem chrztu?

Zanim odpowiemy sobie na to pytanie
warto zwréci¢ uwage na rzecz podstawows.
Nim czlowiek stawal si¢ chrzescijaninem
musiat by¢ odpowiednio wtajemniczony, dzi$
staje si¢ nim niemowle. No, fadne mi dzié. Juz
w starozytno$ci wyrugowano instytucje wta-
jemniczenia, a problem tkwi w systemie
chrzeécijanstwa po Konstantynie I Wielkim,
pierwszym cesarzu, ktory przeszed! na chrze-
$cijanistwo. Nie jest moim zamiarem szukanie
powodéw tego stanu rzeczy. Nic to przeciez
nie zmieni, jednak zwrodcenie uwagi na ten
fakt wydaje mi si¢ tu konieczne i wlasciwe. Bo
jak pisze Bogustaw Gorka: Bez instytucji
inicjacji tzw. spoleczna moralnos¢ chrzescijati-
ska jest czystq ideq zawieszong w prézni.
Przekonywanie do niej przez nawolywanie
jednych czy musztrowanie drugich jest czynno-
Scig daremngq i zgota pozorowang.

A zatem, ad rem. Na bazie badania tek-
stow Nowego Testamentu autor wyrédznia
cztery fazy ewolucji moralnosci w czasach
wczesnego chrzedcijanistwa. Nazywa je kolej-
no: Moralno$cia Tory, Moralnoscig Proro-
kéw, Moralnoécia mesjanska i Moralno$cia
przyjacielska. Pierwsza z nich ukonstytuowa-
na jest na bazie tego, co Jezus, zapytany przez
nauczyciela Tory, uwazal za najwigksze jej
przykazanie. Byla to kwestia w owym czasie
szeroko dyskutowana. Zbawiciel stworzyt
tzw. zlota monete Tory, umieszczajac na jej
awersie wciag z Ksiegi Powtorzonego Prawa o
milo$ci Boga, ktéra jest ponad wszystko,
natomiast na rewersie polecenie z Ksiegi
Kaplanskiej o miloéci blizniego, jak siebie
samego. Tym samym dal do zrozumienia, ze
s3 to dwie strony tego samego medalu. Na-
uczyciel Tory pochwalil Jezusa za dobrze

Gazeta Kulturalna Poezja Proza

Krytyka

(1)

zdany egzamin, ten natomiast widzac, ze
pytajacy dobrze rozumuje odpowiedzial:
niedaleko jestes od Krolestwa Boga, jak pisze
Boguslaw Goérka w swym wywodzie. Przy
czym nalezy tu zauwazy¢, ze przykazania
Tory dotyczyly tych wszystkich, ktorzy ja
akceptowali. Nie dotyczyly tych zyjacych poza
nig. Méwily o $wiadczeniu milosci i jej ocze-
kiwaniu tylko w obrebie ludzi wtajemniczo-
nych, bysmy dzi§ powiedzieli, bedacych na
tym etapie $wiadomoéci. Dzi§ moze nas to
dziwi¢. Przeciez w obrebie naszej kultury
wszyscy jesteSmy chrzescijanami, a te dwa
przykazania sa doskonale wszystkim znane.
Céz to za wtajemniczenie? W tym problem:
ogdlna znajomo$¢ stow nie $wiadczy o ich
rozumieniu. Nie moim zamiarem tu osgdza-
nie. Byloby to zreszta niezgodne z wczeéniej-
szym moim esejem Nie sgdZcie.. Zapytaé
tylko moge (poza kwestig: co moze wiedzie¢ o
tym chrzczone niemowle?) jak sie ma dorosly
chrzeécijanin do moralnoéci Tory? A to
najnizszy szczebel inicjacyjny. Cho¢ i tak,
wydaje mi si¢, powiedzialem za duzo, ale
inaczej nie potrafilem wyluskaé problemu.
Drugim etapem ewolucji moralnosci
wczesnych chrzescijan jest wedlug Gorki
Moralnos¢ Prorokéw. Méwi ona o solidarno-
$ci w kwestii posiadania débr materialnych:
Majgcy dwie tuniki, niech przekaze temu,
ktory nie ma; majgcy zywnos¢, niech czyni
podobnie, jak powiedzial Jan Chrzciciel w
oredziu zamieszczonym w Ewangelii Lukasza.
A takze o naduzywaniu stanowisk i wladzy:
Przyszli rowniez celnicy, by sig ochrzcic i po-
wiedzieli do Niego: »Nauczycielu, co mamy
czynié?« On zas powiedzial im: »Nie czyficie
niczego wigcej, ponad to, co wam rozporzg-
dzono«. Pytali go takze zolnierze pelnigcy
stuzbe: »Co i my mamy czyni¢?« Powiedzial
im: »Dla nikogo nie bgdZcie przykrymi i od
nikogo niczego nie wymuszajcie a zadowalajcie
sie waszym Zoldem«”. Czytamy dalej we
wspomnianej ewangelii. Co do kwestii posia-
dania débr materialnych przypomina mi si¢
takie anegdotyczne, pojawiajace sie¢ w krot-
kich odstepach czasowych, zdarzenie, czy
zdarzenia. Zaczepil mnie na ulicy, jak ich
nazywam, niebieski ptak z prosba: Panie
redaktorze, da pan dwa zlote? Do wina bra-
kuje. Dalem. Po paru dniach, sytuacja po-
dobna. Dalem. Pézniej codziennie juz czekat
na mnie po drodze, gdy szedtem do pracy.
Dalem. Az w koncu sklamalem raz, drugi, ze
nie mam. Czy postgpitem dobrze? A moze tez
moglem od niego czego$ oczekiwa¢ w mysl
milosci blizniego? Ale czego? Wina. Z pewno-
$cig by sie podzielil, zwlaszcza, ze za moje
pieniadze. Ale, teraz przyszlo mi do glowy.
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Moglem go poprosi¢ o papierosa. Ciekawe,
czy by mi dal. Gdy nastepnym razem spotka
mnie niebieski ptak odpowiem najpierw
pytaniem, czy pali, a potem o papierosa.
Niech ta anegdota i jej dorobiona pointa
wystarczy za komentarz, co do kwestii posia-
dania débr materialnych.

Nie czyncie niczego wigcej, ponad to, co
wam rozporzgdzono. Jak si¢ to wladciwie ma
do naduzywania stanowisk i wladzy? Czy w
swojej pracy nie powinienem by¢ wlasnie
bardzo operatywny i aktywny oraz asertyw-
ny? Tym samym przeciez pracuj¢ na to, aby
by¢ postrzegany jako dobry pracownik, ktéry
nie tylko wywigzuje si¢ odpowiednio ze swo-
ich obowiazkéw, ale réwniez poprzez swa
kreatywno$¢ wnosi wlasny wkiad w powie-
rzone mi zadania. Tym samym moze jaka$
podwyzka albo awans? Wszystko to wydaje
sie bardzo pigkne, tylko moze warto zastano-
wi¢ si¢ nad tym: co jest tak naprawde powo-
dem mojej gorliwoéci? Czy strach przed
utratg pracy? A skoro tak, to znaczy, ze osoba
czy osoby bedace moimi przelozonymi po-
pelniaja grzech naduzycia swojej wladzy.
Jezeli natomiast tak wlasciwie nie i jest to z
mojej strony tylko wymoéwka, ktora ma zatu-
szowaé — zazdro$¢? Zazdro$é? Jaka zazdro$é?
O ta robote, ktéra musze na czas wykonac?
Znowu wymowka. Zazdro$¢, ktora méwi mi
ze przeciez ja jestem lepszy. Patrzcie w jaki
sposOb wykazuje sie swoja pomystowoscia i
operatywnoscig. Czy to nie zasluguje na
wigksze uznanie. Ale przede wszystkim: to
wlaénie ja jestem tym, ktéry to zadanie wyko-
nuje najlepiej. Brak pokory, ktérej zazdrosé
jest blizniaczg siostra. Bo tak naprawde cho-
dzi mi o to: skoro on ma to stanowisko, te
wladze, to dlaczego ja nie. Nie zdajemy sobie
sprawy z tego, ze pragnienie wladzy jest
pierwotnym instynktem czlowieka i moze tu
nawet nie chodzi¢ o to wyzsze stanowisko, a o
przewodnictwo w grupie réwnych sobie. Lecz
wladza, czy to formalna, czy nie formalna,
jesli juz zostaje uzyskana - zawsze demorali-
zuje. Jest bowiem wynikiem pragnien i poza-
dan (zazdrosci wlaénie), ktére s powodowa-
ne przez nasze ego. A zatem w tym prostym
stwierdzenie: Nie czyricie niczego wigcej,
ponadto, co wam rozporzgdzono, kryje sie akt
pokory wobec podejmowanej pracy, ktérej
towarzyszy¢ winien rozum, nie emocje. Nic
ponadto, co konieczne to nie efekt braku
zaangazowania w podejmowana prace albo
ambiwalentnego do niej stosunku, lecz wla-
$nie pokory do niej i ludzi, z ktérymi si¢
wspdlpracuje. Poza tym to emocjonalne do
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