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Cze$¢ mozliwosci nie zostanie zaktuali-
zowana na miare¢ tesknot czlowieka, bo prze-
szkoda stang si¢ przychodzace z zewnatrz
nakazy i zakazy. Etyka autonomiczna sprzyja
natomiast urzeczywistnieniu poznawanych w
kresie calego zycia tkwigcych w nas mozliwo-
$ci oraz pogladéw. Przybiera to niejedno-
krotnie wyraz heroiczny.

Etyka heteronomiczna wskazuje na przy-
rode albo na Boga jako Zrédlo nakazéw i
zakazéw moralnych. Jest ona powszechnie
znana i nauczania w Polsce. Wiekszo$¢ na-
szego spoleczenstwa jest przekonana, ze
nalezy by¢ dobrym z powodu nakazu Boga.
Sposéb pojmowania dobra rézni przedstawi-
cieli poszczegolnych wyznan chrzedcijan-
skich. Moralno$¢ heteronomiczna wyrasta z
leku przed gniewem Boga i karg za grzechy.
Ogranicza ona aktualizacj¢ tych mozliwosci i
ich ukierunkowanie, ktére hierarchowie
Koscioléw utozsamiaja ze zlem. Strach przed
piektem funkcjonuje w umystach zdecydo-
wanej wiekszoéci Polakow.

Wielu myglicieli — nie kwestionujac ist-
nienia Boga - zadaje jednak pytanie czy
nalezy ceni¢ etyke oparta o lek przed kara.
Wryjadniaja, ze czlowiek rodzi sie jako istota
wolna i sam ma decydowaé o wyborze teorii
etycznej zgodnie z ktérg by zyl albo jest
uprawiony do tego, by konstruowaé wlasna.
Wedlug autonomicznych teorii etycznych,
czlowiek jest moralny, o ile moralnosé
nie wyplywa z leku przed kara, lecz z checi
bycia moralnym.

Z etyka heteronomiczna zespolona jest
koncepcja Boga wyobrazanego na wzér czlo-
wieka. Dodam na marginesie, ze s3 dziela
literackie — odwolam si¢ do przykladu drama-
tu Henryka Ibsena pt. ,Brand” - w ktérych
pisarze wyrazaja poglad, ze pojmowanie Boga
na podobienstwo czlowieka jest wyrazem
checi oswojenia si¢ z tym, co niepoznawalne.
Takie pojmowanie Boga uspokaja, bo sugeru-
je, ze czuwa nad nami dobrotliwy ojciec,
ktory przyjdzie nam z pomocs, a po $mierci
zaopiekuje si¢ nami. Interesujace, ze ujmowa-
nie Boga jako uosobienia dobra wystepuje w
zdecydowanej wiekszosci wyznan religijnych
mimo, ze dookola obserwuje sie cierpienia,
dramaty, choroby i §mieré. A przeciez wy-
znania te w swej wiekszosci przypisuja Bogu
nie tylko dobro¢, ale wszechmoc i wszechwie-
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dze¢. Nie ma odpowiedzi na pytanie dlaczego
dobry Bog godzi sie na cierpienia, choroby i
nieszczgécia? Dlaczego dobry Bog stworzyt
czlowieka wyposazajac go w instynkt samoza-
chowawczy jako najsilniejszy i zarazem ska-
zuje na $mier¢? Mozna by wszak stworzy¢
istoty $miertelne, ale nie obdarzone az tak
silnym pragnieniem zycia jak czlowiek i
zwierzeta.

Poglad powszechnie znany, wedlug kto-
rego Bog ingeruje w zycie poszczegdlnych
0s0b uzasadnia bierno$¢ i oddawanie sie
modlitwom. Wigze si¢ z przekonaniem, ze
urzeczywistniamy w swoim istnieniu plan
Boga, a wiec nie musimy wklada¢ wysitku w
ksztaltowanie siebie. Inaczej wyglada ten
problem w zyciu tych, ktorzy zawieszajg
problem istnienia Boga, stwierdzajac, ze
kazdy jest odpowiedzialny za wiasne zycie
oraz jest dla siebie ostatecznym oparciem.

Fakt istnienia, badz nie istnienia Boga jest
naukowo nierozstrzygalny. Jest to sprawa
wiary. Réwniez problem czy s3 w Kosmosie
inne istoty, jakie maja wlasciwosci, jak wygla-
daja, tez nie powinien mie¢ wplywu na nasze
zycie.

Jezeli przyjmiemy, ze Bog nie jest osoba
lecz potezng energia przenikajaca wszystko,
co istnieje, a wiec i cztowieka, to w takim razie
zobowigzani jesteSmy wobec siebie wciaz
wydobywa¢é z wlasnego ja nowe mozliwosci.
Nie mozna oczekiwa¢ bowiem ingerencji
Boga, a w tym jego pomocy. Poglad o jedno-
$ci Boga i $wiata, a wiec koncepcja nieosobo-
wego Boga, nie ogranicza ani wolnosci czlo-
wieka, ani nie prowadzi do ukierunkowania
naszych sit psychofizycznych. Pozwala na
decydowanie o sobie w czym nikt nas nie
moze wyreczy¢ jesli chcemy zachowa¢ wiasng
wolnos¢.

Slyszymy nieraz opowiesci, ze kto$ za-
wdziecza co$ istotnego Bogu. Jezeli przyja¢, ze
Boég ingeruje w zycie jednostek, to niemozliwe
jest wyjasnienie faktu, ze pomagajac jednym,
pozostaje catkowicie obojetny wobec cierpien
innych oséb zarliwie modlacych sie o pomoc.
Holocaust, by powola¢ ten przykiad, czy dzi$
prowadzone okrutne wojny, powoduja w
$wietle tego rozpaczliwe pytanie, dlaczego
Bég nie broni ludzi przed bezmiarem okru-
cienstwa? Zabijani na wojnach, blagaja Boga o
pomoc chcac przezy¢.

Wiara w Boga nie powinna mie¢ wplywu
na postepowanie czlowieka. Nie powinno sie
czekaé na ingerencje Boga, lecz podejmowac
dziatania, przezwyciezajac tym samym bier-
nos$¢. Wierzy¢ nalezy we wiasne sily i mozli-
wos¢ osiggniecia celu do ktdrego si¢ zmierza.
Bywaja osoby obdarzone duzg wrazliwoscig i
uczuciowoécia, nekane wewnetrznymi wat-
pliwosciami co do swojej wartoéci. Powstaja
w nich rozmaite zahamowania. Trudno jest
im dazy¢ do tego, co uznajg za stuszne, bo
majg poczucie, ze nie doréwnuja innym. Te
watpliwoéci wobec siebie sprawiaja, ze staja
si¢ podatni na wplyw innych oséb oraz me-
diéw. Nawet uznanie otoczenia nie zawsze
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pozwala przezwycigzy¢ ten brak pewnosci
siebie.

Poczucie wlasnej wartosci nie ma nic
wspolnego z zarozumialstwem. Stany ambi-
walencji prowadzg do tego, ze mozna wierzy¢
w swoje mozliwosci i jednoczesnie czu¢ sie
gorszym od innych, co hamuje wysitki.
Oczywiscie, zachwyt nad sobg jest wyrazem
glupoty. Poczucie, ze jesteSmy lepsi niz inni
wywoluje lekcewazacy stosunek do innych
0s6b. Nadmiernie krytyczna ocena tych,
ktorzy nas otaczaja prowadzi do utwierdzania
siebie, w swojej rzekomej wspanialosci. Ci,
ktorzy nie majg watpliwosci wobec wlasnego
ja —nie zdaja sobie sprawy, Ze maja rozmaite
wlasciwosci, ktore oceniaja negatywnie, ale w
drugim cztowieku. O wiele bardziej tworczy
jest brak pewnosci siebie niz zadowolenie z
siebie, powodujace stagnacje.

Niezadowolenie z siebie jest twércze, bo
dostrzega sie rozbiezno$¢ miedzy wyobraze-
niami o sobie a faktycznym ja. To niezadowo-
lenie bywa szczegdlnie potrzebne, by prze-
zwycigza¢ wilasne wygodnictwo. Ale jedno-
cze$nie niezadowolenie z siebie powoduje, ze
chwieje si¢ oparcie jakim jest wlasne ja dla
kazdego z nas.

Niektorzy to niezadowolenie z siebie na-
zywaja wyrzutami sumienia. Jednakze pojecie
sumienia jest kategorig religijng i do tego
wieloznaczng. Wyrzuty sumienia wyznawcow
okreslonej religii nie maja zasiegu powszech-
nego wsrod oséb religijnych. Na przyklad,
sumienie Swiadkéw Jehowy czy wyznawcow
religii Armii Zbawienia nie pozwala na udziat
w wojnach. Sumienie wyznawcéw duzych
liczebnie religii chrzescijanskich pozwala na
wojne patriotyczng oraz na udzial w wojnach
religijnych. Przyznawanie sumieniu rangi
nadrzednej w stosunku do przepisow praw-
nych prowadzi do chaosu w Zyciu publicz-
nym. Bardziej uniwersalng kategorig jest
poczucie honoru, o czym pisalam obszerniej
w ksigzce ,,Czlowiek uwiklany”.

Azeby odwaznie urzeczywistniaé szczytne
cele nalezy krytycznie ocenia¢ tradycje. Sta-
wanie si¢ jej niewolnikiem ogranicza czlowie-
ka. Warto do niej siega¢ zwlaszcza po to, by
odnajdywa¢ poglady niedocenianych polskich
myslicieli. Absurd polega bowiem na tym, ze
my, Polacy, che¢tnie przejmujemy mysl Za-
chodu, a lekcewazymy dorobek polskich
uczonych i artystow. Sa oni w konsekwencji
bardziej znani w innych krajach niz w ojczyz-
nie.

Wozrasta potega naszych sil psychofizycz-
nych jezeli odrzucamy rzekomo niepodwa-
zalne prawdy. Wymaga to miedzy innymi
zmiany stosunku do cielesnoéci. Stanowimy
jednos¢ psychofizyczng i powinni$my umieé
broni¢ sie przed panujacym, moralnym pote-
pianiem doznan zmystowych.

Noaunin, GasseSlowoiln

Numer 10(242) paidziernik 2016



