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Andrzej Wotosewicz

Szkice

Kultura bez literatury?

Tytut tych dywagacji nasunat mi sie,
kiedy zestawitem ,utyskiwania” Andrzeja
Waltera nad nasza wspdtczesna inteligencja
z tekstem Piotra Muldner-Nieckowskiego
,Ksiazka wciaz jest”. Szukam ,trzeciej drogi”
(ale nie 2000-ktoérejkolwiek), a piszac po-
waznie oba teksty sa prawdziwe i w obu co$
mi nie pasuje - czy mozna w ogoéle je zesta-
wi¢? Moze mi nie pasuja, bo s3 niezesta-
wialne, a ja czytam je wiladnie razem, jeden
po drugim? Nie wiem, zobaczymy jak zaczne
drazy¢ temat. Co$ mi tutaj nie pasuje. I jesz-
cze nie wiem co.

I Co z tq literatura?

Zeby klarownie wyjaéni¢ moje podejécie
do miejsca, roli, do spotecznej funkciji litera-
tury, z ktorej to funkcji zanikaniem wigze po-
nizsze obserwacje i stosunek do opinii An-
drzeja Waltera (www.pisarze.pl, ,Polskie
elity sg bezdennie gtupie”, 05.08.2025) i Pio-
tra Miildner-Nieckowskiego (www.pisa-
rze.pl, ,Ksigzka wciaz jest”, 20.08.2025) po-
trzebuje cofnac sie nieco w czasie, tak ze dwa
tysigce lat i zrobi¢ krotki przeglad histo-
ryczny relacji: literatura a (cata) kultura, li-
teratura w spoteczenstwie. To cofnijmy sie
do Homera i Hezjoda. Mamy wtedy do czy-
nienia z narodzinami literatury, narodzi-
nami kulturowego przekazu pisanego,
mamy do czynienia ze stopniowym przecho-
dzeniem od przekazu oralnego (ustnego) do
pisanego. I ta pisana juz literatura (wszelaka
literatura: piekna i ,brzydka”, ta do czytania
dla przyjemnosci i czytana z koniecznosci, od
poezji i prozy po instrukcje, literature nau-
kowa, filozofie itd.) jest od tego czasu uni-
wersalnym nos$nikiem wszelakiego przekazu
stowa ode mnie do ciebie, czy jestem pansz-
czyznianym chtopem dostajgcym pismo z
cyrkutu (ktére musi mu kto$ przeczytac), czy
Leibnizem korespondujacym ze swoimi kry-
tykami, czy czytelnikiem romanséw. Nie ma
innego nosnika stowa. Literatura rozsiadta
sie w uniwersum kultury monopolstycznie,
niepodzielnie. I ta jej jedyno$¢, dominacja
trwa przez wieki, do momentu pojawienia
sie innych nos$nikéow stowa, kolejno: radio,
telefon, telewizja, Internet. W tak zarysowa-
nej strukturze mozna oczywisScie zastana-
wia¢ sie (tu sytuuje Nieckowskiego) nad
zmianami literatury w konteksScie przejscia
od Gutenberga do e-booka czy nad ,wyptuki-
waniem” (tu sytuuje Waltera) naszego kultu-
rowego wnetrza przez szybsze (i glupsze)
$rodki przenoszenia stowa od ciebie do
mnie. Podam przyktad. Juz nie przeczytamy
nowych listéw ,nowego” Sobieskiego do ja-
kiej§ Marysienki. C6z, ja sam przestatem je
pisa¢ wiele lat temu, nawet kartka z Zycze-
niami Swigtecznymi jest wypierana prze

sms-s, maile, mesengery, zyczenia telefo-
niczne itd. A to przeciez ta réznorodnos$¢
form literackiej rozmowy w sprawach co-
dziennych i $wigtecznych tworzyta literacka
biocenoze, w ktoérej sie¢ wychowujemy! Za-
pewne i Walter i Miildner-Nieckowski potra-
fig sie w niej odnaleZ¢ nie tracac ani stuchu
literackiego, ani sprawnosci jezykowej, na-
wet gdy uboZeje nam ta literacka biocenoza
coraz bardziej, ale ,statystyczny” Kowalski
juz niekoniecznie.

Literatura do jakiej byliSmy przez wieki
przyzwyczajeni, literatura bedaca gtéwnym,
podstawowym (i jedynym!) nosnikiem kul-
turowego przekazu warto$ci, przekazu wy-
rafinowania tejze kultury, literatura jako
sposéb docierania do ,rzesz i mas” traci swoj
monopol. Dlaczego? Z dwo6ch powodéw. Bo
czytanie jest... trudne! Wymaga wysitku, jest
aktywno$cig, czynno$cia, ktéra nas wzbo-
gaca, tyle ze to wzbogacanie jest okupione
pracg myslowa, intelektualng, ale i fizyczng,
wymaga czasu, cierpliwos$ci, pokory. Tym-
czasem nowe sposoby (radio, telewizja, ma-
ile, smsy, telefon) sa szybsze, latwiejsze,
mniej angazujace, dajgce satysfakcje tu i te-
raz, natychmiast i bez wysitku, ktérego wy-
maga czytane literatury. Nasza doba nadal
ma tylko 24 godziny, ale teraz jest dzielona -
caty czas pisze o jezykowym, stownym prze-
kazie ,od ciebie do mnie” - miedzy wieksza
ilos$¢ ,pozeraczy” naszego czasu, miedzy roz-
norodne tegoz przekazu formy. Jezeli w tej
okrojonej dla literatury dobie staram sie po-
Swiecac jej jak najwiecej czasu, to wiem, ze
wespo6t z Miildner-Nieckowskim i Walterem
nalezymy do wymierajacego gatunku. Po-
dam troche zabawny przyktad. Oto kiedys
podszedl do mnie dawno niewidziany zna-
jomy i cho¢ obaj mamy ktopoty ze wzrokiem
moéwi, ze z dos¢ daleka zwrocit jego uwage
osobnik czytajacy na przystanku gazete! To
bytem ja z moim ,Przegladem Sportowym”.
JesteSmy reprezentantami uprawiajacymi
wygasajaca sztuke czytania. Wiem, co mo-
wie, bo pracuje z mtodziezg w wieku liceal-
nym i mam niewesote, a wiasciwie tragiczne
obserwacje. Kilkunastolatkowie po szkole
podstawowej maja coraz wieksze problemy
z czytaniem! Jesli chce kogo$ z przeszkadza-
jacych na lekcji ,ukarac¢”, to wystarczy, ze po-
prosze, aby gtosno przeczytat fragment tek-
stu czy chocby polecenie i zaczyna sie jaka-
nie, brak jakiejkolwiek intonacji, zaznaczo-
nej interpunkcji przy czytaniu - sytuacje
jeszcze kilkanascie lat temu nie do pomysle-
nia. Jezeli kto§ ma klopot z czytaniem, to co
powiedzie¢ o czytaniu ze zrozumieniem?
Moi bardziej doSwiadczeni (w nauczaniu w
szkole podstawowej) nauczyciele edukacji
wczesnoszkolnej (czyli klas 1-4) bija na
alarm: jezeli cztowiek w tym wieku nie nau-
czy cie czytaé, to on ma ktopot nie z jezykiem
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polskim jako przedmiotem tylko z jezykiem
polskim jako narzedziem zdobywania wie-
dzy z kazdego innego przedmiotu! Dzi$ na-
wet dla mtodziezy z aspiracjami (a z taka
mam do czynienia w codziennej pracy) czy-
tanie to traumatyczny wysitek. Dlatego 1a-
twiej go nie podejmowac. Co innego ,czyta-
nie” smséw, ogladanie memoéw, ekranu z gra
komputerowa. A moi szlachetni Koledzy pi-
sz o $wiecie warto$ci ksztattowanym przez
ksiagzki! Zapomnijcie...

Il Ja i méj Dziadek

Kultura, kultura wysoka ksztaltowana
przez wieki przez literature (wszelaka, przy-
pominam, piekna, popularng, popularnonau-
kowa itd.) pozbawiona zostata swoich fun-
damentéw: umiejetnosci czytania! Krusza
nam sie fundamenty, rysy, pekniecia u pod-
staw catej piramidy ksztatcenia i wychowa-
nia. I nic z tym nie zrobimy. Jestem tu pesy-
mista. Kultura oczywiscie nie ,zawali” sig, ja-
ko$ sie ,przebuduje” i bedziemy zyli w zupet-
nie innej, inaczej ustrukturowanej kultu-
rowo, a wiec i spotecznie rzeczywistosci, w
rzeczywistos$ci z zupetnie innymi dominan-
tami przekazu stowa ,ode mnie do ciebie”. Ja
juz na szczescie tego nie doczekam. Litera-
tura, do ktérej moje pokolenie jest przyzwy-
czajone, literatura na ktérej sie wychowa-
tem, schodzi z piedestatu ksztattowania
Swiata, nie opisuje juz ,catego Swiata”, bo to
nie jest ,jej” Swiat. Dlatego upadty tzw. Wiel-
kie Narracje. Nie przeczytacie dzi$ pieknego
detalicznego opisu filizanki w salonie i catej
oranzerii najzwyklejszych przedmiotéw, nie
dostaniecie wspotczesnego ,W poszukiwa-
niu straconego czasu” napisanego przez
wspoétczesnego nam Prousta. Nie wybierze-
cie sie w fascynujaca literacka podréz w gtab,
w dét czy w gore naszego globu ze wspotcze-
snym Juliuszem Verne, nie obejrzycie dzisiej-
szej wsi oczami wspotczesnego Reymonta
(ale obejrzycie w telewizji ,Rolnik szuka
zony”). Nie poznacie historii w takim literac-
kim zamachu i rozmachu jaki dat nam Sien-
kiewicz. Dzi$ efekt ,catosci” daje mi niemal
patchworkowy zestaw stron Internetu uzu-
petniony wiadomos$ciami radiowymi. Same
,wiadomos$ci” czesciej dostajemy jako
,newsy” - a to nie tylko zwykta zamiana, za-
stgpienie jednego stowa drugim, ale diuz-
szego krotszym. A jeszcze nie tak dawno,
ech!, niewiele ponad p6t wieku temu (nie tak
dawno?), kiedy nie umiatem ani pisa¢, ani
czytac znatem na pamiec ,Ballade Alpuhara”
chociaz nie wiedziatem ani kto zacz Konrad
Wallenrod i kto to jest Mickiewicz, i co ich tg-
czy. Dlaczego umialem? Bo moj Dziadek
$piewat ja licznej czeredce swoich wnuczat
w kazde spedzane u niego wakacje. Ten sen-
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