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Wolnos¢ miedzy prawda a iluzja

Temat Wolnos¢ miedzy prawdq a iluzjq no-
sze w sobie od dawna. Od lat zastanawiam sie,
czy wolno$¢ - ta, ktdra tak czesto utozsamiamy
z wyborem - nie staje sie paradoksalnie naj-
wiekszym zniewoleniem, gdy gubi prawde, gdy
oddala sie od odpowiedzialnosci. Czy humani-
styka, karmigc nas pytaniami i wrazliwoscia,
nie jest dzi$ jedyna przestrzenia, ktéra ocala
cztowieka przed pustka iluzji wolnosci pozor-
nej: wolnosci ,,od”, a nie ,do”?

Pragne zaznaczy¢, Ze prawdziwa wolno$¢
dojrzewa w dialogu z sumieniem, warto$ciami,
drugim cztowiekiem - i Ze tylko humanistyka
potrafi uczy¢ nas tej cichej odwagi: widzenia,
rozumienia, wsp6todczuwania.

Bywaja lekcje, ktore nie zaczynaja sie od
podrecznika, ale od ciszy. Ciszy, w ktdrej patrze
na mtodych ludzi siedzacych naprzeciw mnie i
widze wich oczach pytania, ktérych nikt nie na-
uczyt ich wypowiada¢: Kim jestem? Czy moge
by¢ soba? Czy $wiat pozwoli mi istnie¢ na moj
wiasny sposob?

Wspétczesny uczen coraz czedciej mowi:
,Chce by¢ wolny”, ,Nikt nie bedzie mi méwit,
jakzy¢”.

Ajednak w tym samym czasie boi sie jednej
rzeczy najbardziej - oceny. Nigdy wczesniej
mtody cztowiek nie miat tylu mozliwosci, a jed-
noczes$nie nigdy nie byt tak bardzo zagubiony
w pytaniu: - Czy to, co pokazuje $wiatu, to na-
prawde ja?

Wspblczesna wolno$¢ czesto przybiera
forme pozoru. Mtodzi méwia o niezaleznosci -
pragnac akceptacji. Chcg by¢ inni - ale tylko
wtedy, gdy inni ich za to pochwalg. Ich bunt nie
zawsze jest poszukiwaniem prawdy. Czasem
jest tylko lekiem przed samotnoscia.

Czestaw Mitosz w ,Ktory skrzywdzites”
ostrzega, ze wolno$¢ bez odpowiedzialno$ci
staje sie przemoca ducha:

Ktory skrzywdzites cztowieka prostego,
Smiechem nad krzywdq jego wybuchajqc,
Nie bqdZ bezpieczny. Poeta pamieta...

Warto zatrzymac sie nad tym okresSleniem:
Jcztowiek prosty”. U Mitosza nie oznacza ono
kogo$ naiwnego czy niewyksztatconego. Prze-
ciwnie - ,cztowiek prosty” to cztowiek praw-
dziwy. Ten, ktéry nie tworzy masek, nie postu-
guje sie ideologig ani retoryka. Zyje w prawdzie
codziennosci, w lojalno$ci wobec wtasnego su-
mienia. To w nim zawiera sie miara dobra i
miara krzywdy.

To wtasnie jego najlatwiej zrani¢ - bo nie
broni sie wtadzg ani ironia. Dlatego najwieksza
wing jest ,$miac sie nad jego cierpieniem”. Mi-
tosz przestrzega: ten, kto gardzi cztowiekiem
prostym, uderza w samo serce cztowieczen-
stwa. I cho¢ moze mu sie wydawac, ze jest bez-
karny - ,Poeta pamieta”. To poezja staje sie tu
glosem moralnej pamieci i sprawiedliwos$ci.

A jest w tym jeszcze co$ glebszego - para-
doksalnie to wtasnie ,czlowiek prosty” jest
cztowiekiem najbardziej wolnym. Nie dlatego,

ze ma wiladze, lecz dlatego, Ze nie zyje w klam-
stwie. Nie musi udowadnia¢ swojej wielkoSci,
nie gra roli, nie ukrywa sie za pozorem. Jego
wolno$¢ rodzi sie z prawdy - tej najcichszej,
najtrudniejszej, wewnetrznej. Bo tylko ten, kto
nie udaje, jest naprawde wolny.

W takich chwilach powraca do mnie obraz
Fausta z dramatu Goethego. Oto cztowiek,
ktéry posiadt niemal catg dostepng wiedze, a
jednak wciaz stoi nad przepascig pytania: ,Kim
jestem?”

Pragnie by¢ kim$ wiecej, kim$ innym, kim$
ponad ludzka miare - a jednak im bardziej
siega po nieskonczono$¢, tym bardziej traci sie-
bie. Faust pokazuje dramat wolnosci, ktéra od-
dzielita sie od prawdy.

Czlowiek pyta: Kim jestem?

A echo iluzji odpowiada:

,Badz kazdym - byle nie sobg”.

To dlatego pytanie o wolno$¢ musi stac sie
pytaniem o prawde. Nie o prawde systemu, nie
o prawde wiekszosci - ale o te jedyng, najtrud-
niejsza: Czy mam odwage by¢ sobg, nawet jesli
nie wszyscy mnie zrozumiejg?

Humanistyka nauczyta mnie, ze cztowiek
nie rodzi sie wolny - cztowiek wolnym staje sie.
Nie przez gest buntu, ale przez dojrzewanie do
prawdy.

Prawdziwa wolno$¢ nie zaczyna sie krzy-
kiem, ale milczaca odwagg zadania sobie pyta-
nia: ,Kim jestem, kiedy nikt nie patrzy?”

Bo mozna mie¢ prawo do wszystkiego - i
nie mie¢ prawa do samego siebie. Mozna moé-
wi¢ swobodnie - i zy¢ w ktamstwie. Mozna by¢
nieograniczonym - i by¢ zniewolonym przez
wiasny lek.

Tu rodzi sie najwazniejsze pytanie mojego
doswiadczenia nauczycielskiego: Czy wolnos¢
bez prawdy jest jeszcze wolnoscia, czy tylko
maska, ktora zaktadamy, by ukry¢ wlasng nie-
pewnos¢?

W powiesci ,Rok 1984” George Orwell
przypomina, ze prawdziwa wolno$¢ zaczyna
sie nie od prawa do wyboru, lecz od prawa do
prawdy. Gdy bohater méwi: , Wolno$¢ to prawo
do méwienia, ze dwa i dwa to cztery”, nie cho-
dzi mu o matematyke. Chodzi o prawo do
obrony rzeczywistosci przed ktamstwem. Bo
kto odbiera cztowiekowi prawde, odbiera mu
takze wolno$¢ - nawet jesli zostawia mu jezyk i
gesty. W Swiecie Orwella najwiekszym zagro-
Zeniem nie jest przemoc fizyczna, ale ktamstwo
systemowe: ,2+2=5". To symbol zniewolenia
ducha. Cztowiek, ktéry zgadza sie na ktamstwo,
przestaje by¢ wolny, nawet jesli wydaje sie po-
stuszny jedynie formalnie.

Orwell przestrzega przed $wiatem, w kto-
rym wolno$¢ nie zostaje zakazana - ale zostaje
przeinaczona. W ktorym mozna mowié
wszystko, pod warunkiem, Ze nic nie bedzie
prawdziwe. A cztowiek, ktory przestaje bronié
prawdy, stopniowo przestaje broni¢ takze sie-
bie. Bo tam, gdzie prawda jest relatywna - wol-
nos$¢ staje sie iluzja.
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W ,Tangu” Stawomira Mrozka ogladamy
Swiat, w ktérym wszystkie granice zostaty
zniesione. Wszyscy majg wolno$¢ - i nikt nie
ma odpowiedzialno$ci. Chaos, ktéry miat wy-
zwala¢, zaczyna rodzi¢ przemoc. Bo gdy kazde
»jachce” jest Swiete, z czasem zwycieza nie wol-
no$¢, lecz sita.

Artur, bohater dramatu, szuka ladu, bo
czuje, ze wolno$¢ bez sensu prowadzi do du-
chowej katastrofy. Wolno$¢, ktéra nie pyta ,po
c0?”,zamienia sie w anarchie. Mrozek ostrzega:
jesli wszystko jest dozwolone, to w koncu
wszystko staje sie obojetne - a na ruinach war-
tosci pojawia sie nie wolnos¢, ale tyrania naj-
glos$niejszego.

,Tango” to dramat epoki, w ktérej zbu-
rzono wszystkie zasady, lecz nie zbudowano
zadnej odpowiedzialno$ci. W tym $wiecie wol-
no$¢ nie jest dojrzatoscia - jest kaprysem. A
cztowiek, ktory traci sens, staje sie nie wolny,
lecz bezradny. Mrozek zdaje sie pytac: czy czto-
wiek naprawde chce by¢ wolny - skoro ucieka
od faduy, ktéry nadaje jego wolnosci kierunek?
Jaka jest wspdélna my$l Mitosza, Orwella i
Mrozka? Mitosz broni godnosci cztowieka pro-
stego - wolnosci zakorzenionej w sumieniu.
Orwell broni prawdy - wolnosci zakorzenionej
w rzeczywisto$ci. Mrozek broni sensu - wolno-
$ci zakorzenionej w odpowiedzialno$ci. Razem
moéwig to samo: ,Nie ma wolnosci tam, gdzie
nie ma prawdy, sensu i godnosci”.

Czy wolno$¢ moze istnie¢ bez prawdy? Czy
wolno$¢ bez sumienia nie staje sie tylko gto$ng
ucieczka od siebie? To pytania, ktérych nie da
sie zagluszy¢ zadnym sloganem. Bo wolnos¢,
jesli utraci prawde, zostaje tylko pragnieniem -
nie droga. A cztowiek, ktéry nie pyta o prawde,
nie staje sie wolny. Staje sie sprytny. Umie wy-
biera¢. Ale nie wie, po co. Dlatego o wolno$¢ py-
taja nie tylko poeci, wychowawcy i nauczyciele.
Pytaja takze ci, ktorzy utracili nadzieje - filozo-
fowie egzystencjalni, ktoérzy zobaczyli czto-
wieka nagiego, bez ztudzen, pozostawionego
sam na sam ze swoim wyborami.

Albert Camus nie wierzyt w tatwe pocie-
szenia. Ale wierzyl w prawde. W ,Cztowieku
zbuntowanym” pisat: Buntuje sie — wiec jeste-
$my”. Bunt u Camusa nie jest agresja. Jest od-
mowa3 klamstwa. Cztowiek buntuje sie, gdy co$
w nim méwi: , Tego nie zaakceptuje. Nie zgodze
sie, nawet jesli zostane sam”.

To dlatego jego bunt jest moralny - nie po-
lityczny. Bo cztowiek, ktory buntuje sie przeciw
zty, ocalajgc cho¢ jedno imie, ocala takze swoja
godnosé.

Camus zdaje sie szepta¢: Wolny jest nie ten,
kto moze wszystko. Wolny jest ten, ktory po-
trafi powiedzie¢ ,nie”, kiedy trzeba ocali¢
prawde.

Jean-Paul Sartre, patrzac na cztowieka, po-
wiedziat jedno z najokrutniejszych, a zarazem
najprawdziwszych zdan: ,Czlowiek jest ska-
zany na wolno$c¢”.
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