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Moja walka
Z rakiem
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nosprawnosci - dodaje. - Prosze przynies¢ je
do rejestracji, a panie zrobig kserokopie. |
odtad bedzie juz stale w dokumentach.

9 kwietnia, wtorek, cigg dalszy sprzata-
nia przed$wiatecznego. Dzi§ moéj pokéj i
tazienka, jutro bedziemy sprzata¢ przedpo-
kdj. Wpadtem tez na godzine do biblioteki, by
przejrze¢ Echo i Rzeczpospolitg. Dzi$§ ¢wiczy-
tem troche angielski. O chorobie prawie
zapomniatem.

11 kwietnia. Jedziemy z Halinka do Rze-
szowa na prywatng wizyte do dr. Godlew-
skiego. Przygotowywatem sie do tego wyjaz-
du caly weczorajszy wieczor, spisujac na
karteczce, by czego$ nie zapomnie¢ i odkta-
datem na stét. Rano okazato sie, ze nie mam
w portfelu pieniedzy na honorarium. Kiedy
jestem juz w busie, widze, ze nie wziglem ze
sobg saszetki. Biegne szybko do domu, by
jeszcze zdazy¢ na godzine 11.50, bo sp6znili-
$my sie jedng minute na busa odchodzacego
o 11.30. Halinka, gdy widzi, ze juz biegne,
kupuje bilety. Wsiadam do busa i jedziemy.
W Rzeszowie idziemy prosto na Szopena do
rejestracji, by odebra¢ ptytke z rezonansu.
Ptytka jest, ale opisu nie ma. Idziemy jeszcze
do dr. Géreckiego, onkologa, na 2 pietro, by o
tym powiedzie¢. Doktor wydzwania, by
wyjasni¢ sprawe. Okazuje sie, Ze opisu nie
ma i na razie nie bedzie, bo pani doktor nie
zdazyta go zrobi¢. Podejmuje sie natomiast
sam wyjasnic, to co jest w opisie i na ptytce
rtg moich ptuc. Uwalania nas w ten sposéb
od ponownego przyjazdu do Rzeszowa 23
kwietnia. Juz wiem, Ze nic powaznego na
ptucach nie ma. Idziemy stad na ul. Zygmun-
towska 9, gdzie przyjmuje dr G. urolog.
Doktor, mtody cztowiek, przychodzi spdz-
niony ok. 40 minut, ale to mato wazne. Prze-
prasza pacjentéw. Przeglada wszystkie moje
badania, ktére mam juz za soba jednak bez
opisu rezonansu. G. zatem z Kkonieczno$ci
zatrzymuje sie gtdwnie na wynikach z tomo-
grafii. MOwimy mu tez to, co powiedzial dr
Gorecki i jakie s3 jego plany zamiary. Dowia-
duje sie juz ktoérys raz, ze sprawa jest powaz-
na, a operacja konieczna, bo guzy juz sa zbyt
duze, by je usuna¢ inaczej. Pociesza mnie
jednak, Ze najwazniejsze jest to, Ze na razie
nie ma przerzutdbw na inne organy. To po-
zwala na operacje. Chemia za$ dawkowana,
jak nas u$wiadomit dr Goérecki, bedzie nieja-
ko przygotowaniem do zmniejszenia guzéw,
a potem kolejno czeka mnie usuniecie peche-
rza moczowego i zastgpienie go workami na
zewnatrz. Rehabilitacja bedzie zatem dtugo-
trwata, jak przypomina Godlewski. Dlatego

Opinie Noty Poglady

natychmiast po ostatniej dawce chemii mam
mu przysta¢ wiadomos$¢ esemesem i przyje-
cha¢ do Rzeszowa na izbe przyje¢ jak naj-
wczesniej rano, najlepiej o 7.00 lub 7.30.
Nastepnego dnia bedzie operacja. Prawdo-
podobnie pod koniec maja.

Mirostaw Osowski

0 hezkrytycznych
krytykach

(Dokoriczenie ze strony 11)

Ci, ktérzy, z réznych powoddéw, zajmuja
sie rynkiem ksigzki, maja do czynienia z
dziedzing, w Kktorej stykaja sie rozmaite
interesy. Interesy, chociazby, wydawnictw,
gremiéw przyznajacych nagrody literackie,
tygodnikdéw opiniotwoérczych optujacych za
konkretnymi nazwiskami itp. Owo zjawisko
Dariusz Nowacki zdiagnozowat nastepujaco:

,Hierarchie literackie sa ustanawiane gdzie$
poza krytykami. Decyduja interesy wydawnicze
oraz potrzeby prasy wysokonaktadowej zaintere-
sowanej oglaszaniem kolejnych wydarzen, by w
ten sposdb potwierdzi¢ swdj prestiz oraz kulturo-
tworcza role”. (Esej Tu zaszta zmiana).

Dariusz Nowacki przedstawit jednoZré-
dtowy, moze nazbyt ,biznesowy” model
powstawania hierarchii literackiej. Ale, jakby
nie byto, potwierdzajacy w czeSci moj punkt
widzenia. Nalezy jednak, i to koniecznie,
rozwina¢ pewng kwestie. Mianowicie te — od
wzmianki na jej temat rozpoczatem pisanie
tego tekstu — Zze hierarchii nie da sie budowac
wylacznie na pozytywach (tak jak i wytacznie
na negatywach). Jesli wszystko jest dobre,
tak naprawde nic nie jest dobre, wszystko
jest nijakie. W takim wypadku dziatalno$¢
krytykéw-wszystkochwalcow przynosi
skutek odwrotny od tego, ktéry winien przy-
$wieca¢ krytyce. Aby mogta da¢ o sobie zna¢
normalnos$¢, Koniecznie musi uaktywnié sie
drugi, przeciwny biegun - ten tropigcy i
pietnujacy negatywy. Po pierwsze dlatego,
aby wytkna¢ je palcem, nazwaé¢ po imieniu.
Po drugie, ich naznaczenie jest niezbedne,
aby byto w ogéle mozliwe budowanie hierar-
chii. A to budowanie, jak i kazde inne, wyma-
ga materiatu. Brak napietnowania, réwno-
znaczny z brakiem materii - czego powodem

S3 wspomniane powyzej przyczyny - spra-
wia, Ze ma miejsce to, co Gabriel Liiceanu,
dosadnie i trafnie, tak opisat:

,Podobnie jak przyroda choruje, gdy nie moze
samodzielnie uporac¢ sie z padling, tak tez w $wie-
cie kultury [w tym literatury] patologia wybucha
wskutek zahamowania z zewnatrz funkcji usuwa-
nia badZ resorbowania «padliny» kulturalnej, tj.
pseudowarto$ci. Taka kultura staje sie czym$ w
rodzaju zarazonego organizmu, w ktérym to, co
chore i zgnite, eliminuje to, co jest autentyczng
wartoscig”. (Dziennik z Pdltinisu).

Jesli wiec kandydat na krytyka nie po-
trafi wyczu¢ obecnoéci padliny, nie powi-
nien nawet prébowac zajmowac sie krytyka
literacka (inng takze).

Nie moge by¢ jakim$ wyizolowanym
czytelniczym przypadkiem, ktéry po otwar-
ciu bardzo wielu ksigzek, i po wstepnym
zaznajomieniu sie z ich trescig, czuje niemi-
13 won (ona moze by¢, to fakt, ledwie wy-
czuwalna), wiec ksigzke zamyka. Nie pisze z
zasady o tych moich odkryciach zapacho-
wych. Dlatego, ze uwazam, iz szkoda na to
mego czasu i czasu (ewentualnych) czytel-
nikéw krytycznego tekstu, gdybym takowy
napisat. Faktem jest jednak i to, ze w roz-
mowach dziele sie informacjami na temat
ksigzek wartych poswieconej im uwagi.
Takich, ktérych lektura np. zmienita moj
punkt widzenia na jaka$ kwestie. Rzecz
jednak w tym, Ze majac na uwadze to o
czym powyzej napomknatem, gdybym
zaczal pisa¢ o pozytywach, bytbym zobli-
gowany, wrecz uczciwo$¢ tego by wymaga-
ta, abym informowat réwniez o negaty-
wach. Na przeszkodzie stoi jednak to (i
tylko to), ze tymi drugimi nie chce sie zaj-
mowaé. W efekcie, nie pisze, zaréwno re-
cenzji wychwalajgcych, jak i potepiajacych,
takze tych posrednich. Wystarczy, ze za
radg pisarza, ktérego nazwisko, niestety,
ulecialo z mej pamieci, kazdej ksigzce po-
$wiece cho¢ odrobine uwagi — przeczytam
pierwsza i ostatnia strone.

Sita rzeczy tworze hierarchie literacka.
Jest ona jednak przeznaczona wytacznie na
rynek bardzo wewnetrzny. Niekiedy tylko
zdradzam znajdujace sie na niej tytuty;
wylacznie te wprawiajace mnie w zachwyt.
Bo jak stwierdzit Clive Staples Lewis:

,Literatura istnieje po to, aby uczy¢ tego, co
pozyteczne, czcic to, co zastuguje na cze$¢, doceniac

to, co budzi zachwyt”. (Odrzucony obraz).

Ale warto na zakonczenie przytoczy¢ i
taka rade Malcolma Cowleya:

,Krytykuj tagodnie i roztropnie. Pamietaj zaw-
sze, ze z1g ksiazke réwnie trudno napisac, co dobra”.

Dariusz Pawlicki
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