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W pogoni za
znikajacym sensem

(Dokoticzenie ze strony 17)

czas bezwzglednie eliminuje szlachetno$é
artysty, jego niewinnos¢, pogardza nim, zmu-
szajac go do utraty wlasnej tozsamosci nie
tylko artystycznej, ale i prywatnej, osobistej.
Analizujac wlasng sytuacje piszacego, ujawnia,
ze jest on skazany poniekad na uczestnictwo w
rozpadaniu si¢ $wiata na przypadkowe kawal-
ki, jakosci typowo zmystowe, czego ma pelng
$wiadomos¢. One mimowolnie obok niego
plyna dalej, dostarczajac czesto emocji po-
trzebnych jedynie do Zycia. Ostatecznie jed-
nak, piszac, uczestniczy w tym procesie rozpa-
du i degradacji znaczen, rozmieniajac je na
drobne, powodujac jednoczesnie zanik granicy
miedzy osobista immanencjg i $wiatem trans-
cendencji. I tak $wiat pomimo ogromnego
wysilku twoérczego przestaje znaczy¢, bo u swej
podstawy byl wymknat si¢ juz znaczeniom.
Uczestniczac w tak plynacej rzeczywistosci
obok niego i w nim dochodzi do granicy,
ktérej nie da si¢ przekroczy¢, czyli do bycia
jednostkowego, jako tego, ktdre zapada si¢ w
bezgraniczng nicos¢ i powoli skazywane jest na
zapomnienie. Nietrudno tu o przywolanie
maksymy innego wybitnego poety — ,,Céz po
poecie w czasie marnym?” Jedynie na pochwa-
fe — w opinii Kawinskiego - zastuguje Tadeusz
Roézewicz w zwiazku z jego talentem umozli-
wiajacym mu glebokie wnikanie analityczne w
ten nasz $wiat, w ktérym to mimowolne ply-
niecie w dekomponowanej rzeczywistoéci daje
ciekawe i osobliwe skutki artystyczne, warte
przezycia i przemyslenia. W wierszu bez tytutu
w pewnym sensie akceptuje te wspolczesna
kondycje poety, co wyrazaja nastepujace wer-
sy: »Pod tym niebem / pod tg studnig / bardzo
zimno / bardzo trudno // Koczujemy / bo tak
trzeba / w imi¢ Boga / w imig chleba; / (...) /
Bez milosci / mozna zy¢ / zlosci / nie odbierze
nikt / (...) / Pod tym dachem / pod $ciang / nie
do konca / rozpoznang”.

To tylko niektdre impresje wywolane lek-
tura tej waznej, oryginalnej propozycji, napi-
sanej na wysokim poziomie poetyckiego dys-
kursu, podejmujacej z pewna elegancja pro-
woczesnej wspolczesnosci, o ktorej zwyklo sie
moéwi¢, ze w niej jedynie pewne jest to, ze nic
nie jest pewne. Tomik niewatpliwie ma cha-
rakter osobistego rozliczania si¢ Kawinskiego z
jego tworczoscia, jej epoka. Przez pryzmaty i
zwigzane z nimi do$wiadczenia aksjologiczne,
dominujace w czasach nam wspdlczesnych,
ten glos poety staje si¢ niewatpliwie wazny, bo
inspirujacy do myslenia i glebokiej autoreflek-
sji.
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Recenzje

Ekoestetyka
Ecoaesthetics

Jan Kurowicki jest filozofem i poetg. W
jego bogatym dorobku znaczace miejsce zaj-
muje refleksja estetyczna. Juz tytul recenzowa-
nej ksigzki pokazuje, ze nalezy ona do tego
kregu dociekan Kurowickiego. W Estetycznosci
Srodowiska naturalnego podejmuje nowy dla
siebie watek indywidualnego poczucia pigkna
$rodowiska naturalnego. Jego analizy biegna
dwutorowo. Z jednej strony ma na uwadze
zastygla w formie spofecznego stereotypu i
obiegowych pogladow $wiadomos¢ estetyczng
obroncéw Srodowiska naturalnego; natomiast
z drugiej - skondensowang do postaci koncep-
cji ekoestetycznych filozoficzng refleksje nad
picknem natury. Przedmiotem formalnym tak
okreslonego obszaru badawczego s3 przede
wszystkim uwarunkowania i Zrédla owych
stereotypOw i teorii — a nie one same. Takie
postawienie problemu w sposob zaskakujacy
wiernego czytelnika literatury filozoficznej
pozwala mu na szeroka swobode w doborze
analizowanego materialu. Bez najmniejszej
szkody dla rozwijanej w ksigzce refleksji pomi-
ja zmudng i raczej nudng dla nieprofesjonal-
nych odbiorcéw analize konkretnych przeja-
wow tworczoséci ekoestetycznej. Za to prowa-
dzi ich przez myséli klasykéw filozofii i dzieta
literatury pigknej. W pierwszym przypadku
nawigzuje m.in. do Platona, Aureliusza Augu-
styna, I. Kanta, GW.F. Hegla, K. Marksa, A.
Schopenhauera, J. Ortegi y Gasseta, C. Levi-
Straussa, T. Adorno, M. Heideggera i J. Baud-
rillarda. W drugim - przywoluje np. B. Brech-
ta, J. Cortazara, U. Eco, F. Diirrenmatta, A.
Lundkvista, A. Malreaux, R. Musila, T. Réze-
wicza, W. Wordswortha. Ich dziela wraz z
publikacjami socjologéw i historykéw kultury
- takich, jak: G. Simmel, F. Znaniecki, Th.
Veblen, D. Mac Cannell, E. Morin, A. O.
Lovejoy, G. Bohme, J. Wines, D. Lichaczow, J.
Urry, Ph. Macnaghten - wspottworzg przed-
miot materialny ksigzki.

Opisane podejécie do zagadnienia este-
tycznosci §rodowiska naturalnego moze zaska-
kiwa¢ osoby traktujgce estetyke w wyswiechta-
nych kategoriach filozoficznego namystu nad
istotg piekna i sztuki. Jest rowniez zupelnie
niezalezne w stosunku do uznanego w polskiej
filozofii rozumienia estetyki jako ,nauki o
sytuacji estetycznej”, rozwinietego przez Marie
Golaszewsky. Specyfika estetycznej refleksji
Kurowickiego bierze sie z kontynuacji, cze-
$ciowo zarzuconego za sprawg Kantowskiej
Krytyki wladzy sqdzenia, pierwotnego ujecia
estetyki jako galezi epistemologii. Kurowicki
kontynuuje tradycje zapoczatkowana przez
tworce estetyki jako odrebnej dyscypliny
filozoficznej — A.G. Baumgartena - ktory przez
estetyke rozumial nauke o wiedzy uzyskiwanej
za pomocy zmystow. Oczywiscie jest to tylko
punkt wyjscia jego refleksji, poniewaz wlasciwe
Kurowickiemu podejscie jest istotnie zmodyfi-
kowane przez pdzniejszych filozoféw. Za
Kantem kontynuuje mysl o tym, Ze nasz spo-
sob doswiadczania $wiata jest istotnie uwarun-
kowany przez intersubiektywne cechy czlo-
wieka jako podmiotu poznania. Za F. Schille-

Poezja Proza Krytyka Historia Sztuka Muzyka

rem i Heglem - ze owe warunki s3 zmienne,
poniewaz podlegaja determinacji ze strony
czynnikéw spoleczno-historycznych. Za$ za
Marksem - ze wérdd nich spoleczne praktyki
produkcyjne zajmuja kluczowa pozycje. Przed-
stawiong rekonstrukcja teoretycznego stanowi-
ska Kurowickiego uzasadnia wskazana powy-
zej lista socjologéw i historykéw kultury,
zwlaszcza jednak stosunkowo wiele odniesien
do ksigzki Macnaghtena i Urry pt. Alternatyw-
ne przyrody. Nowe myslenie o przyrodzie i
spoleczetistwie. Zostala w niej postawiona teza
wazna dla Estetycznosci Srodowiska naturalne-
go. Autorzy utrzymuja, ze nie ma ,jednej
przyrody”. Rozwijajac te my$l argumentuja na
rzecz twierdzenia, ze to co w danym miejscu i
czasie jest nazywane przyrods, za kazdym
razem jest ukonstytuowane przez aktualne
procesy spoleczno-kulturowe. Do przeprowa-
dzonej przez nich krytyki trzech doktryn
myslenia o przyrodzie (idealizmu, realizmu,
instrumentalizmu) Kurowicki dotacza krytyke
ekologizmu.

Recenzowana ksigzka jest zbudowana z
przedmowy, siedmiu rozdzialéw, zakonczenia
i wieniczacej calos¢ autorefleksji nad wlasnym
przezyciem estetycznym pewnego zimowego
poranka. Rozdzialy zostaly podzielone migdzy
dwie zasadnicze czeéci ksigzki. Cze$¢ pierwsza
nosi tytul Zrédla i charakter estetycznosci
Srodowiska  naturalnego. Zawiera wyklad
podstawowych tez pracy. Twierdzac za He-
glem, ze dopiero teoria, w ktorej wystepuje
pojecie, nadaje mu pelny sens, Kurowicki
rozwija w niej zwiezle teorie wyjasniajaca
znaczenie i funkcje stosowanego przez niego
aparatu pojeciowego. W czesci drugiej pt.
Czlowiek i estetycznos¢ Srodowiska w stosun-
kach bytu spotecznego wzbogaca, uszczegota-
wia i ilustruje koncepcje zaprezentowana w
poprzedniej.

Osig rozwazan prowadzonych w Estetycz-
nosci  Srodowiska naturalnego jest pojecie
»haturalno$¢ estetyczna”. Naturalno$¢ este-
tyczna to wlasciwa wylacznie naszej epoce,
czyli okreslona przez wartoéci spotecznej
praktyki wielkoprzemystowej, jakos¢ doznan
estetycznych i wyobrazni. Nalezy do sktado-
wych falszywej $wiadomosci: jej specyfika
polega na podtrzymywaniu zludzen dotycza-
cych istnienia ahistorycznego ,stanu natural-
nego”, a co za tym idzie - mozliwo$ci powrotu
to tego pierwotnego $wiata. Potwierdzeniu tej
tezy stuza wywody o charakterze historycz-
nym, dotyczacym opisu postrzegania natury w
roznych spoleczenstwach i epokach, oraz
teoretycznym - polegajace na tworzeniu,
zgodnie z o przedstawionym powyzej ujeciem
koncepcji estetyki, modeli naturalnosci wtla-
$ciwej poszczegdlnym epokom. Osiggaja punkt
kulminacyjny w uwagach na temat naturalno-
$ci plastycznej. Z ksiazki mozna si¢ dowie-
dzie¢, ze pojawia si¢ ona w warunkach pro-
dukcyjnej praktyki wielkiego przemystu, ktora
pozbawia przyrode samoistnego bytu na rzecz
bytu cztowieka, przeksztalcajac ja w jego sro-
dowisko naturalne. Takie srodowisko natural-
ne jest ukltadem ,miejsc i obiektow, spetryfi-
kowanych przez spoteczng praktyke i funkcjo-
nalnie zwigzanych z Zyciowa i produkcyjna
aktywnoscig ludzi” [s. 180]. Postawiona teza
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