nie odsuwa ono cztowieka od tego co zle i nie
utwierdza w tym co dobre. To ostatnie zdanie,
to pisz wymaluj wspomniana przez Ignacego
Stanistawa Fiuta obojetno$¢ $wiata na czlo-
wieka, $wiata, ktéry nie dopelnia jego istoty.
Te ,,obojetnos¢” pierwsi chrzescijanie nazwa-
liby wolng wola, ktéra poprzez indywidualng
$wiadomo$é¢ pozwala na poznawanie.
Czlowieka absurdalnego charakteryzuje
Albert Camus na podstawie przyktadéw Don
Juana i Aktora. Obydwie postaci sg tam
przedstawiane jako przedstawiciele etyki
ilociowej, ktora jest w jawnej nie zgodzie z
etyka jako$ciowa reprezentowang przez
chrzeécijanstwo. Pierwszy z nich to postaé
negatywna, ale w znakomity sposob obrazuje
filozofowi istote absurdu. Uwodziciel, ktory z
zadowoleniem dokonuje kolejnych podbojow
milosnych, az do momentu gdy staro$¢ una-
ocznia mu pustke. Ale zanim, catkowicie
$wiadomy swych czynéw wedruje od kobiet
do kobiety, ponawia swe doswiadczenia i
czyni to bez cienia smutku. Jezeli opuszcza
jedna to nie dlatego, ze przestal jej pragna¢,
ale na skutek tego, iz pragnie juz innej, jak
pisze autor ,,Czlowieka zbuntowanego” Kazda
z kobiet ma jednak nadzieje, ze da mu to,
czego pragnie. Lecz jemu nie o pragnienie
chodzi. Wreszcie datam ci mitosé, Wreszcie?
Nie; raz jeszcze (wybuchajac $miechem),
powtoérzmy cytaty za Camusem. O co zatem,
skoro w tym absurdzie tkwi? Czy jednak o
jako$¢? Don Juan urzeczywistnia etyke ilosci,
gdy Swiety, przeciwnie, zmierz ku jakosci.
Czlowieka absurdalnego cechuje niewiara w
gleboki sens rzeczy. Biegnie od twarzy do twa-
rzy — plomiennej, zachwyconej - gromadzi je i
spopiela. Czas biegnie z nim razem. Czlowiek
absurdalny nie oddziela siebie od czasu. Don
Juan nie chce »kolekcjonowac« kobiet. Ich ilos¢
pozwala mu wyczerpac wszystkie szanse zycia.
Ten, kto kolekcjonuje, potrafi zy¢ przesztoscig.
Ale on odrzuca zal, ktéry jest innym ksztattem
nadziei. Nie umie patrzec na portrety. Zauwaza
filozof. Co go zatem tak pcha od jednej do
drugiej, jesli jeszcze wczesniejszej nie przestat
pragnaé, a juz pragnie nastepnej? Nie kolek-
cjonerstwo w sensie przez Camusa przedsta-
wionym, z tym sie zgodze. Jest jednak i kolek-
cjonerstwo innego rodzaju, ktére nie wraca
do przesztosci. Kazdy dotyk jest inny, bo inng
jest kazda kobieta, to cecha ludzka. Z pewno-
$cig szczegdlnie mocno da si¢ to odczué
podczas intymnych zblizen, ale i chocby
podajac dlon tej, a nastgpnie innej kobiecie
mozna to ,zauwazy¢”. To spostrzezenie na
pewno nie byto obce i Don Juanowi. Ta ciagta
inno$¢ byla wiec tym motorem. Za kazdym
razem, gdy ,napotykal” na swej drodze
kobiete byta ona dla niego sygnalem nowych,
innych przezy¢ zmystowych i na tym poprze-
stawal. Jego doznania mialy charakter czysto
cielesny, pierwotny by mozna powiedziel.
Indywidualna $wiadomos¢ Don Juana byta, w
tym sensie, na poziomie plemiennym. Gdyby
bylo inaczej po kazdej, nowej przygodzie
odczuwalby chociazby smutek. On jednak jest
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ze swego polozenia zadowolony. Przypomina
dziecko, ktore uczac sie zycia szuka coraz to
innych zdarzen, przy czym, w przeciwienstwie
do niego, nie powraca juz do tych znanych.
Dziecko powraca w celu uczenia sig¢, gdyz
czyni to poprzez nasladownictwo i powtoérze-
nia. Don Juan nie powtarza, ale wcigz szuka
nowego dotyku, ktdry za kazdym razem jest
inny. To jest, jak wspomnialem, motor jego
dziatania.

Albert Camus pozostawia do rozstrzy-
gniecia problem moralny mieszczacy si¢ w
pytaniu: czy uwodziciel ten jest egoista? Przy
czym, zdaje sie sugerowad, ze nie. Argumen-
tuje to w stowach: Czlowiek absurdalny (..)
takze zwielokrotnia to, czego nie moze polgczyé
w catosé. W ten sposéb odkrywa nowy sposéb
bycia, wyzwalajgcy go przynajmniej w takim
stopniu, w jakim wyzwala tych, ktorzy sie do
niego zblizajg. Tylko milo$¢, ktéra wie, ze jest
przemijajgca i osobliwa, jest miloscig wielko-
duszng. Zycie Don Juana sklada si¢ z wielu
S$mierci i odrodzen. To jego sposéb obdarzania i
dawania zycia. Oczywiscie biorgc pod uwage
stan jego indywidualnej $wiadomo$ci i wi-
dzenie miloéci tak jak to pisze Camus: Mito-
sScig nazywamy to, co igczy nas z pewnymi
istotami tylko poprzez odniesienie do kolektyw-
nego sposobu widzenia, za ktory odpowiedzial-
ne sq ksigzki i legendy. Mozemy sie zgodzié, ze
to nie egoizm. Tym niemniej sprawa wyglada
réwniez nieco inaczej. Nie, nie bede tu pisat o
odpowiedzialnosci w stosunku do drugiego
czlowieka (tu kobiety), o jej uczuciach, co
powinno budzi¢ w nim poczucie winy. Nie
tedy droga. To dobre dla Kosciota, ktory
przeciez ten kobieciarz ignoruje i przez co
staje si¢ jego najwigkszym wrogiem, jak pisze
Camus. Kosciot zadajacy kary i ignorancja w
stosunku do niego Don Juana to najtragicz-
niejszy w swym wyrazie dramat. Dramat
polegajacy na tym, Ze niewla$ciwym jest
zadanie kary, jak i ignorancja ze strony uwo-
dziciela, pomimo ze to pierwsze drugie po-
woduje. Chrzedcijanstwo nie dlatego sie
wylonilo, aby naktada¢ kary, czlowiek nie po
to, by ignorowaé; moze, co najwyzej, bez
cienia zadowolenia, pomina¢ milczeniem. Tej
$wiadomosci w pierwszym i drugim przypad-
ku, dla kazdego inaczej, brak i na tym ow
dramat polega. Co zatem ,odpowiada” za
ewentualny egoizm Don Juana? Zamkniecie
sie¢ w twierdzy pierwszych, zmystowych do-
znan, ale nie poprzez brak indywidualnej
$wiadomoéci. Gdyby nie ona ten uwodziciel
nie moglby kolekcjonowa¢ kobiet na zasadzie:
kazdy dotyk jest inny. By sobie tego nie
uswiadomit. A skoro tak, to powoduje nim
nieche¢ do zrobienia nastgpnego kroku, ktéry
by zmierzal do jako$ci w kontakcie z kobieta.
Jakoéci objawiajacej si¢ zaréwno w Zyciu
codziennym jak i intymnym. A biorac pod
uwage jego ,zapatrywanie” przede wszystkim
seksualnym. Co jednak jest powodem tej
niecheci? Zalozona zgoda na taki stan rzeczy
i ze inaczej by¢ nie moze. Oszukancze dla
samego siebie odnalezienie sensu w ilosci.
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Don Juan boi si¢ pokusi¢ o jako$¢, boi sie
ewentualnego cierpienia, cierpi wiec inaczej -
poruszajac si¢ po powierzchni uczucia milo-
$ci. Jest egoista dla samego siebie, dla swojej
duszy. To w rezultacie powoduje jego staro§¢
pusta. Wladza nad kobietami okazuje sie
poprzez nie zniewoleniem. Pojat falszywie
milo$¢ jako zbiér Praw, ktore nig rzadza, czy
to poprzez dzialania Kosciola, czy tez (..)
poprzez odniesienie do kolektywnego sposobu
widzenia, za ktéry odpowiedzialne sq ksigzki i
legendy jak to napisal Albert Camus. W tym
sensie, nie wybral swojej drogi. Jedz to ub nie
jedz tamtego - jak sobie zyczysz - méwi Ewan-
gelia Filipa.

Drugim przedstawicielem etyki ilo$ci wy-
branym przez Alberta Camusa jest Aktor.
Mozliwos¢ wielu twarzy, przezywania nie
tylko wlasnego zycia, ale wielo§¢ mozliwych
wcielen u aktoréw jest dla francuskiego filo-
zofa, notabene dobrze zapoznanego z plastyka
teatru, dobrym przyktadem czlowieka absur-
dalnego. Jest on tez w lepszej sytuacji niz Don
Juan. O ile ten mial do dyspozycji tylko wia-
sne zycie, to Aktor jest w tym wzgledzie
postacig zwielokrotniona. Ma mozliwos¢
uczestniczenia w wielosci ludzkich bytow,
stwierdza Camus. Cud absurdu sprawia, ze
ciato znéw daje poznanie.” pisze i argumentu-
je: »Aktor znajduje si¢ w miejscu, gdzie cialo i
umyst spotkajq si¢ i obejmujg usciskiem, gdzie
umyst umeczony porazkami zwraca si¢ ku
swemu najwierniejszemu  sprzymierzericowi.
Grajagc bowiem dang posta¢ jest ona dla
Aktora zamknigta. To co w zyciu codziennym
jest zmaceniem umystu, gdyz nie domknieta
jest przyszloé¢, tu daje sie widzie¢ jako jed-
nos¢. Aktor ma w sobie tyle takich postaci, ile
zagrat rél. Cialo, jego narzedzie pracy, jest dla
niego sposobem poznawania rzeczywisto$ci i
jego faktycznym sprzymierzeicem. Mozna
powiedzie¢, ze Aktor jako cztowiek absurdal-
ny zyje dopéty, dopdki gra. Ale jest tez w tym,
by tak okregli¢, catkowicie materialny.

Faktem jest, iz (...) cialo daje poznanie,
gdy umysl zmacony, albo lepiej — catkowicie
pochlonigty czysta duchowoécia. Doznalem
tego na wlasnej skérze. To wlasnie wtedy
pomyslalem o zalozeniu Teatru Poezji Akwa-
maryn w Dobrodzieniu i co, nawet z pewnymi
efektami, jest epizodem w mojej biografii. By¢
kim$ innym niz sie jest, bo to kim sie jest
wydaje si¢ nie do zniesienia. Powr6t do ciala i
dzigki czemu Blogostawiony, w kim krew z
przekonaniem tak sq zmieszane, iz on palcom
losu nie stuzy za flet do wydawania dzwigkéw
wedle kaprysu powtdrze cytat z Hamleta za
Camusem. A jednak co$ mnie ze sceny $cig-
gnelo i od prac przed lustrem, i checi ciaglych
prob, cho¢ ,,préby” kontynuowalem jeszcze
przez pewien czas w zyciu. Cialo musiato
powrdci¢ na swoje miejsce. Ale nie o tym
tutaj.
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