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Nie mogg sie porozumie¢, bowiem mtodsi
pod wpltywem rozmaitych okolicznosci, 1acz-
nie ze zdobytg wiedzg, odeszli od $wiatopo-
gladu starszego pokolenia. Oczywiscie, czynni-
kiem zespalajacym rodzine jest wiedza o
wspolnych przodkach oraz wytworzona przez
lata wiez, poczucie bliskosci.

Wdzieczno$¢ powinna prowadzi¢ do wy-

tworzenia szlachetnej relacji miedzy cztowie-
kiem a cztowiekiem. Te wtasciwos¢ nie kazdy
w sobie wyrabia, zwlaszcza w naszych cza-
sach, ktdre ucza pazernosci i zadania pomocy
materialnej od rodzicéw czy dziadkdéw. Libera-
lizm ekonomiczny kieruje bowiem uwage na
stosunek cztowieka do pieniedzy bardziej niz
na relacje cztowiek - cztowiek.
Coraz mniej mamy przejawéw wspdlnotowo-
$ci, coraz wiecej oznak atomizacji, czyli rozpa-
du wiezi miedzyjednostkowych. Szacunek dla
indywidualnosci nie jest sprzeczny ze wspo6l-
notowoscia, ktérg budowata w czasach mie-
dzywojennych i po wojnie wlasno$¢ spétdziel-
cza.

Ostatnio rozgorzaty konflikty miedzyludz-
kie zwigzane z problemem sumienia. Narosto
duzo nieporozumien. Przede wszystkim su-
mienie jest kategorig religijng. Moga powoty-
wac sie na nie chrzescijanie rozmaitych wy-
znan, zwlaszcza w kontekscie poczucia grze-
chu. Grzech jest takze kategorig religijna.
Powstaje wowczas, gdy ktos nie zastosowat sie
do przykazan boskich oraz przykazan sformu-
towanych przez kosciét do ktdrego sie nalezy.
Osoby bezwyznaniowe, pantei$ci oraz ateisci
powinni odwotywac sie do przyzwoitosci czy,
na przyktad, niezadowolenia z siebie wywota-
nego wilasnym postepowaniem ocenianym
jako sprzeczne z powinnoscia.

Zachodzi niewatpliwa rozbiezno$¢ miedzy
tym, kim sie jest a tym, kim powinno sie by¢
wedlug otaczajacych nas ludzi. Zachodzi
takze i inna rozbiezno$¢, a mianowicie, we-
wnetrzne rozdwojenie miedzy tym, kim sie
jest a tym, kim wedlug siebie powinno sie
by¢. Na ogdt ttumimy w sobie niezadowolenie
z siebie, niezadowolenie z tego powodu, Ze
odstaje sie od wlasnych pogladow i checi bycia
nieco innym cztowiekiem. To niezadowolenie
z siebie okresla sie u nas powszechnie mianem
wyrzutéw sumienia, nadajac temu sens reli-
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gijny. Popeia sie blad uzywajac w zyciu
publicznym terminéw w wymowie swej reli-
gijnych. Wiara i nauka s3 dziedzinami odreb-
nymi i podobnie prawo i polityka powinny by¢
wolne od religijnych odniesien.

Panstwo demokratyczne ma by¢ pan-
stwem neutralnym $wiatopogladowo. A wiec
odwolywanie sie w Zyciu publicznym do
sumienia stanowi naruszenie jednego z
warunkow demokracji. Ludzie religijni
powinni powotywac sie na sumienie jedynie w
kregu przyjaciét, rodziny oraz wiasnej grupy
wyznaniowej. Nalezy zwazy¢, ze sumienie
pozwala katolikom, prawostawnym i prote-
stantom na zabijanie wrogdéw w czasie wojny -
natomiast sumienie wyznawcéw religii réw-
niez chrzeécijanskich, a mianowicie Armii
Zbawienia czy, na przyktad, Swiadkéw Jehowy
nie pozwala na zabijanie kogokolwiek z zad-
nego powodu. A wiec pojecie sumienia jest
wieloznaczne.

Jest oczywiste, ze zachodza réznice indy-
widualne w pogladach poszczegélnych jedno-
stek, ale wszystkich wyznawcéw okreslonej
religii obowigzujg wyrzuty sumienia w przy-
padkach naruszania nakazéw i zakazéw mo-
ralnych wlasnego wyznania.

Réznice indywidualne w pogladach mie-
dzy ludZmi, ktére dochodzityby do glosu w
panstwie, prowadzilyby do anarchizmu. Ele-
mentem jednoczacym obywateli - mimo
odmiennych pogladéw - jest prawo. Do niego,
nawet gdy jest wedlug czyjej$ oceny niespra-
wiedliwe - trzeba sie stosowac. Nie wyklucza
to wysitkow majacych na celu doskonalenie
przepiséw prawnych.

Zagadnienie roli sumienia wyptyneto
obecnie ze $rodowiska lekarzy. Ale wiadomo,
Ze zadna grupa w spoteczenstwie nie powinna
by¢ uprzywilejowana. Na sumienie, uprawnia-
jace do niestosowania sie do prawa, mogg w
takim razie powotywa¢ sie, na przyklad, se-
dziowie, nauczyciele, urzednicy rozmaitych
szczebli, etc. Zgoda na uznanie wyZszej rangi
sumienia niz prawo stanowione doprowa-
dzitloby Polske do niewyobrazalnego cha-
osu. Zapewne byloby to zgodne z naszymi
wiasciwos$ciami narodowymi, bowiem Mic-
kiewicz ustami jednego z bohateréw ,Pana
Tadeusza” naktaniat do tego, by zamiast sa-
dow samemu wymierza¢ sprawiedliwos¢.

W panstwach demokratycznych obowia-
zuja okreSlone procedury. Mianowicie, droga
parlamentarng nalezy zmieniaé przepisy
prawne, by stawaly sie blizsze poczuciu spra-
wiedliwos$ci oséb zyjacych w danym panstwie
i okre$lonym czasie. Prawo natury moze tu
pemic istotna role.
0d pokolenn wychowywani jesteSmy w kulcie
bohateréw, ktérzy gineli w imie wolnosci
ojczyzny. Ich heroizm nie budzi watpliwosci.
Nie pozostaje to w sprzecznosci z pogladami
pacyfistéw, bowiem nie godzac sie na prowa-
dzenie wojen, uzna¢ nalezy oddanie wiasnego
zycia za czyn heroiczny. Heroizm bywa ocze-
kiwany réwniez w warunkach pokoju. W ten
sposob ocenia sie tych, ktérzy wbrew obowia-
Zujacemu prawu - bedac, na przyktad, wyso-
kimi urzednikami - dziatajg w imie wyznawa-
nych prze siebie wartosci.

Po drugiej wojnie $wiatowej, po upadku
hitleryzmu i stalinizmu, powracajg w literatu-
rze naukowej pytania: czy nalezy oskarzac
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tych, ktérzy dzialali zgodnie z przepisami
prawnymi systeméw totalitarnych. Jest spra-
wa niewatpliwa, ze obowigzuje zasada ustalo-
na w starozytnym Rzymie, w my$l ktdrej
prawo nie dziata wstecz. Jezeli wiec kto§ w
warunkach obowigzujacego niegdy$ systemu
prawnego dziatat legalnie, to nie nalezy pocia-
gac¢ go do odpowiedzialno$ci. Nikt nie powi-
nien by¢ skazany z tego powodu, ze nie zdobyt
sie na heroiczne odmoéwienie stosowania
obowiazujacych przepiséw prawnych.

Rozum podpowiada, by by¢ postusznym
systemowi prawnopolitycznemu w ktérym sie
zyje. Natomiast heroizm, sprzeczny z racjona-
lizmem, sktania do dziatan, zgodnych z wta-
snymi przekonaniami. W powiesci ,Drogi
wolnosci” Jean-Paul Sartre rozwaza wiele fun-
damentalnych dylematéw ludzkich. A w tym,
analizuje sytuacje pacyfisty, ktory zostaje
powotany w czasie pierwszej wojny Swiatowej
do wojska po to, by zabija¢ wrogéw. Niezgoda
na wziecie broni do reki moze spowodowac
wyrok $mierci. Pytanie czy pacyfista powinien
heroicznie broni¢ zgodnosci wiasnego swiato-
pogladu z czynami?

Na heroizm sta¢ wyjatkowe jednostki, by
powotac tu przyktad Sokratesa, ktory mogt byt
uciec z wiezienia. Nie uczynit tego jednak,
bowiem niezgodne z jego pogladami, ktére
glosit, byloby niepodporzadkowanie sie obo-
wigzujacemu prawu. Jego zdaniem egzystowa-
nie w jakim$ panstwie, to wyraz milczacej
zgody, ze bedzie sie przestrzega¢ prawa. Dla-
tego nie skorzystat z mozliwosci, by uciec z
wiezienia.

0O ile heroizm budzi podziw, na ogé6t nie
sktaniajac do nasladowania, to hipokryzja nie
jest aprobowana. Zaktamanie jest negatywna
cechg charakteru. Hipokryzja dochodzi do
glosu w relacjach towarzyskich oraz w Zzyciu
spoteczno-politycznym. Niektorzy twierdza, ze
hipokryzja moze by¢ pozyteczna, bowiem
prawde nalezy nieraz ukrywaé. W rzeczywi-
stosci hipokryzja bywa wykorzystywana w
rzadzeniu krajem. W blgd uwage spoteczen-
stwa wprowadzaja niejednokrotnie przekazy
medialne, ktore staraja sie urobi¢ swiadomos¢
spoteczenstwa w sposéb odlegly od prawdy.

Heroizm albo hipokryzja dochodzg do gto-
su w dokonywanych wyborach przez cztowie-
ka. Jest to dylemat, nie tylko politykéw. Zataja-
nie poczynan rzadzacych nie powinno znaj-
dywac¢ zadnego usprawiedliwienia jesli dekla-
ruje sie warto$¢ ustroju demokratycznego,
ktéry wymaga jawno$ci.

Hipokryzja to inaczej obtuda, ktéra moze
przynosi¢ Korzysci jakiemu$ cztowiekowi.
Oczywiscie, mam tu na mysli nie tylko korzysci
materialne. Jednakze powoduje ona niepoko-
jace, negatywne skutki w sferze psychicznej
hipokryty - za$ oszukiwanych wprowadza w
btad. Hipokryta to cztowiek zaktamany. Hipo-
kryzja stanowi nieraz ucieczke przed dokona-
niem jednoznacznego wyboru lub przed wyra-
zeniem jednoznacznej opinii, bgdzZ oceny.

Interesujace, Ze niejeden filozof uwaza, ze
rozwazny wiladca powinien mie¢ szczypte
tolerancji dla hipokryzji.
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