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Kontynuowat te tradycje rozméw istot-
nych, czerpiac z nich natchnienie, poeta Zdzi-
staw Laczkowski. Bedzie brakowa¢ w ka-
wiarni literackiej, w Warszawie tego statego
bywalca otoczonego kregiem oséb stuchaja-
cych go i dyskutujacych. Zdzistaw Laczkow-
ski, podobnie jak przed wojng Franciszek Fi-
szer, spetniat swoje postannictwo w rozmo-
wach z otaczajacymi go twdrcami rozmaitych
dziedzin.

Rozmowa, wznio$lej dialog, penita w zy-
ciu filozofa Franciszka Fiszera tym wieksza
role, Ze nie pisat dziel. Natchnieniem dla Fi-
szera byt kontakt z drugim cztowiekiem. For-
mutowat wilasne stanowisko filozoficzne pro-
wadzac dysputy. Byt filozofem, ktory przezy-
wal pytania metafizyczne oraz udreke pty-
naca z trudnosci znalezienia na nie odpowie-
dzi. Krytykowat uprzedzenia myslowe, jak
réowniez sktonno$¢ do nadladownictwa. Pod-
kreslat niezbedno$¢ szacunku dla rozmdéwcy
takze takiego, ktory miat poglady odmienne.
Twierdzil, ze wiekszos¢ osob kieruje sie wy-
godnictwem, a mianowicie ucieka przed po-
czuciem odpowiedzialno$ci za wlasne istnie-
nie i nie chce zastanawiac sie nad powaznymi
kwestiami. Spontaniczno$¢ uczu¢ i doznan
stanowi przeciwwage dla zbyt niktego kryty-
cyzmu rozumu, jak twierdzit. Obce mu byto le-
nistwo myslowe. Wywodow Franciszka Fi-
szera stuchat miedzy innymi Wiadystaw Rey-
mont, Bolestaw Le$mian, a z Xawerym Duni-
kowskim 1aczyta go przyjazn.

Z kolei Sokrates pordwnywat role filozofa
i znaczenie rozmowy do roli akuszerki. Ot6z
filozof ma pomagac przy rodzeniu sie prawdy.
Sokrates konsekwentnie nie pisat dziet, po-
niewaz osiaga sie wiedze prawdziwa poprzez
wglebianie sie w siebie. Pomagat wiec w ro-
dzeniu sie prawdy, ktérej rozmdoweca byt nie-
$wiadomym posiadaczem.

Rozmawia¢ mozna witasciwie jedynie z
kims$, kto ma watpliwosci, a wiec z cztowie-
kiem, ktdry stara sie rozumie¢ racje prze-
ciwne, a nawet postawic siebie w sytuacji roz-
moéwecy. Takie spojrzenie z perspektywy roz-
méwcy na omawiang kwestie pomaga poro-
zumie¢ sie. Majac watpliwosci tatwiej jest re-
spektowa¢ w rozmowie inne zapatrywania
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niz wiasne. Watpliwosci utatwiaja, a nawet sg
podstawa wymiany pogladéw oraz umozli-
wiaja harmonijne wspotistnienie zawodowe,
w spoteczenstwie, rodzinne miedzypan-
stwowe.

Tracimy czas je$li rozméwca jest fana-
tycznie przywigzany do swoich pogladéw i
pozbawiony ciekawo$ci innej, niz wlasna, in-
terpretacji zjawisk. Tracimy takze czas, jezeli
rozméwca nie okazuje szacunku dla pogla-
déw naszych, dazac do narzucenie swoich w
uznaniu ich za niepodwazalne.

Odpowiedzialno$¢ za stowa

Na wstepie pragne okresli¢ obszary odpo-
wiedzialnosci cztowieka. Wbrew stereotypo-
wym pogladom ujmujacym cztowieka jako
cze$¢ sktadowa rodziny, zobowigzanego do
odpowiedzialno$ci za nig - uwazam, ze czlo-
wiek odpowiada przede wszystkim przed
sobg za wiasne istnienie. Miesci sie w tym od-
powiedzialno$¢ za zycie zgodne z wyznawa-
nym S$wiatopogladem oraz za rozwoéj du-
chowy. Nie nalezy myli¢ tego pojecia z religij-
noscia. Rozwdéj duchowy obejmuje nie tylko
rozwdj sfery intelektualnej, ale takze rozwoj
wyobrazni, wrazliwo$ci, cech charakteru oraz
zespolony jest z podnoszeniem sfery uczu¢ na
WyZszy poziom.

Kazdy z nas poza ta odpowiedzialnos$cia
za siebie wobec siebie powinien czu¢ sie od-
powiedzialny za ludzkos¢, ktérej jest sktadni-
kiem. Zdawali sobie z tego sprawe juz stoicy w
starozytnosci. Do tych dwdch obszaréw odpo-
wiedzialnosci dodatabym jeszcze odpowie-
dzialnos$¢ za $wiat przyrody, ktéry w niepoko-
jacych rozmiarach niszczymy, a takze cigzy na
kazdym z nas odpowiedzialno$¢ za stwarzany
przez nas $wiat kultury.

Podkreslam, ze wymienione przeze mnie
cztery obszary odpowiedzialno$ci cztowieka
naktadaja, moim zdaniem, obowigzek ksztat-
towania $wiata wolnego od zbrojen i wojen.
Przemyst zbrojeniowy w oczywisty sposob
skutkuje wojnami, bowiem najtanszym spo-
sobem zniszczenia nagromadzonego przesta-
rzatego sprzetu wojennego jest krotkotrwata
wojna.

Stanu pokoju jako rezultatu idei brater-
stwa oraz poczucia przynalezno$ci do catej
ludzko$ci, domagali sie w starozytnosci sto-
icy, a potem Kant sformutowatl idee wiecz-
nego pokoju. Jego poglady zostaty w petni od-
czytane dopiero po drugiej wojnie Swiatowe;.
Natomiast watpliwa jest, moim zdaniem, od-
powiedzialno$ci za dziatania przodkéw. W
kulturze chrze$cijanskiej przyjmuje sie, ze
grzech pierworodny, ktérego dopuscili sie
Adam i Ewa, spada na kolejne pokolenia. Jed-
nakze sfera wierzen religijnych oraz wiedza
naukowa, w tym filozofia, s3 to odrebne dzie-
dziny. Ich zespolenie ma uzasadnienie tylko w
przypadku filozofii chrzescijanskie;j.

Musze dodad, ze okreslenie cztowieka mia-
nem kapitatu ludzkiego ruguje w ogoéle pro-
blem odpowiedzialno$ci. Neoliberalizm ekono-
miczny ujmuje cztowieka - co podkresla ta na-
zwa - jako przedmiot poddany prawom rynku.
Natomiast odpowiedzialno$¢ wymaga uznania,
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ze cztowiek jest istota wolng, dokonujaca wy-
boréw. Majg one wymiar racjonalny lub cze-
$ciej irracjonalny zwazywszy wszechobecno$¢
uczu¢ w psychice cztowieka. Neoliberalizm
ekonomiczny znosi odpowiedzialno$¢ takze
panstwa za spoteczenstwo oraz odpowiedzial-
no$¢ cztowieka za Swiat przyrody wskazujac
zysk materialny jako naczelng warto$¢. Dazac
do débr materialnych prowadzi sie rabunkowa
gospodarke.

Przyjmuje - podejmujac problem odpo-
wiedzialno$ci za stowo, czyli pigty obszar od-
powiedzialno$ci - ze $wiadomo$¢ petni role
nadrzedna w Zzyciu zaréwno jednostek, jak i
spoteczenstwa. Stan $wiadomosci decyduje o
procesach  ustawodawczych. Uchwalone
prawo reguluje sposéb gospodarowania, zy-
cie spoteczneiokresla procesy edukacyjne. Ta
nadrzedna rola $wiadomosci cztowieka wy-
wotuje gteboki niepokéj spowodowany jej
maceniem.

Na manipulowanie $wiadomoscia ma
wptyw jezyk i media z kulturg obrazkowa. Na-
tarczywe reklamy, nasycaja $wiadomo$¢ od-
biorcéw treSciami w sposéb zniewalajacy. Na
ksztatt Swiadomos$ci wptywa takze edukacja,
ktoéra jest ukierunkowana na waska specjali-
zacje. Wyrugowanie filozofii z nauczania w
wyzszych uczelniach prowadzi do ksztatto-
wania nowego typu inteligenta, pozbawio-
nego dawnej wszechstronno$ci. Nawet na
Wydziatach Prawa zrezygnowano z obowigz-
kowego nauczania filozofii, ekonomii, etyki, a
takze nie ma wyktadéw z psychologii. Ostat-
nio zostato uznane, ze filozofia prawa rowniez
nie jest obowigzkowym przedmiotem. Doda¢
tu nalezy, ze zniesiono tez obowigzek zdawa-
nia egzaminu z filozofii przed obrong roz-
prawy doktorskiej nawet napisanej z zakresu
nauk humanistycznych.

Trzeba zaznaczy¢, ze wiedza poteguje po-
czucie odpowiedzialno$ci. Problem ten jest
szczego6lnie istotny, bowiem kultura mediow
prowadzac do utworzenia spoteczenstwa na
ktore oddziatuje mnogos¢ informacji, wzmo-
gta odpowiedzialnos¢ jednostki za ludzkosc.
W czasach, gdy dowiadywaliSmy sie z duzym
opdznieniem o tym, co dzieje sie w odleglych
zakatkach Ziemi - ten rodzaj odpowiedzialno-
$ci funkcjonowal w o wiele mniejszej skali.

Swiadomos¢ jest ksztattowana w duzym
stopniu przez jezyk. Azeby wzmac proces ma-
nipulacji $wiadomoscig, zaczeto sie w XXI
wieku nadawac stowom tres¢ odlegta od usta-
lonego znaczenia w jezyku polskim. Méwigc o
prawidtlowym znaczeniu poje¢ biore pod
uwage precyzje i bogactwo jezyka polskiego
uksztattowane w Polsce Niepodlegtej (1918-
39) i kontynuowane czasach PRL. Pragne pod-
kresli¢ precyzje polskiego jezyka, ktéra doszta
do gtosu po przeszto stu latach niewoli i to
mimo réznic kulturowych wplywajacych na
Polakéw zyjacych pod ciSnieniem trzech za-
borcow. Wyjatkowo zastuzonym filozofem
dla uksztalttowania precyzji stowa byl przede
wszystkim Tadeusz Kotarbinski oraz Karol
Ajdukiewicz.
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